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RESPOSTA AO RECURSO ADMINISTRATIVO

PREGAO ELETRONICO (SRP) N2 002/2026

PROCESSO ADMINISTRATIVO ELETRONICO N2 86/2026

TIPO: MENOR PRECO POR ITEM

OBIJETO

Registro de Precos para Futura, Eventual e Parcelada Aquisi¢ao de mobiliario destinado
a Universidade de Gurupi e a Fundagdao UNIRG, para atendimento das demandas dos
Campus de Gurupi, Paraiso do Tocantins e Colinas do Tocantins, incluindo a fabricagao
de cadeiras universitarias adaptadas, visando assegurar condicdes adequadas para
académicos com necessidades especiais.

RECORRENTE: IM GESTAO E CONSULTORIA EMPRESARIAL LTDA.

RECORRIDA: ALANA JESSICA RIBEIRO - AJ. COMERCIO E SERVICOS

LOTE: 03

| - RELATORIO

Trata-se de recurso administrativo interposto pela empresa JM GESTAO E
CONSULTORIA EMPRESARIAL LTDA. em face da decisdao que aceitou a proposta e
declarou vencedora do Lote 03 do Pregdo Eletrénico SRP n2002/2026 a empresa ALANA
JESSICA RIBEIRO — A.J. COMERCIO E SERVIGOS.

O objeto do certame consiste no registro de precos para futura, eventual e parcelada
aquisicao de mobiliario destinado a Universidade de Gurupi e a Fundag¢ao UNIRG.
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No que interessa ao presente recurso, o Lote 03 contempla o fornecimento e instalagao
de 590 poltronas para auditério com assento rebativel e 10 poltronas especiais
destinadas a pessoas com obesidade.

O valor estimado pela Administragdo para o lote foi de RS 1.220.811,65, tendo a
empresa recorrida apresentado proposta global de RS 709.300,00, correspondente a
aproximadamente 58,10% do valor estimado.

A recorrente questiona a aceitagao da proposta sem a realizagao de diligéncia especifica
destinada a demonstracdao de sua exequibilidade, sustentando, em sintese, que a
reducao do preco, especialmente quanto as 590 poltronas comuns, aliada as obriga¢des
de fornecimento, transporte, instalagcdo, garantia e possibilidade de aquisi¢Oes
parceladas, justificaria a realizacdo de diligéncia antes da adjudicacao.

Alega que as poltronas comuns foram estimadas em aproximadamente RS 2.031,31 por
unidade e ofertadas por RS 1.170,00, representando reducdo aproximada de 42,40%,
enquanto as poltronas especiais sofreram redugao de aproximadamente 14,93%.

Ao final, requer, entre outras providéncias, o retorno do procedimento a fase de
julgamento e a realizacdo de diligéncia para que a recorrida apresente planilha de
formacdo de precos, notas fiscais, orcamentos do fabricante ou distribuidor,
documentacdo relativa ao frete e demais elementos destinados a demonstracdo da
viabilidade econémica da proposta.

Em contrarrazdes, a empresa ALANA JESSICA RIBEIRO — A.J. COMERCIO E SERVICOS
sustenta a regularidade da decisdo, argumentando que sua condicio de
Microempreendedora Individual ndo configura incapacidade financeira e que ndo ha
elementos concretos que demonstrem a inexequibilidade dos precos apresentados.
Defende, ainda, que a Administracdo analisou e aceitou sua proposta e documentacao,
requerendo a manutencdo do resultado do certame.

E o relatdrio.

Il - DA ADMISSIBILIDADE
Verifica-se que o recurso foi interposto tempestivamente e atende aos requisitos de

admissibilidade previstos no edital e na Lei n? 14.133/2021, razdo pela qual dele
conheco.

111 - DOS PRINCIPIOS DA LEI DE LICITAGOES

Ressalto que os atos e decisdes da Administracao Publica devem observar os
principios estabelecidos no artigo 52 da Lei n2 14.133/2021, que dispGe:
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“Art. 52 Na aplicagdo desta Lei, serdo observados os principios da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da publicidade, da eficiéncia, do interesse publico, da
probidade administrativa, da igualdade, do planejamento, da transparéncia, da eficdcia,
da segregacdo de fung¢bes, da motivagdo, da vinculagdo ao edital, do julgamento
objetivo, da segurang¢a juridica, da razoabilidade, da competitividade, da
proporcionalidade, da celeridade, da economicidade e do desenvolvimento nacional
sustentdvel, assim como as disposicbes do Decreto-Lei n? 4.657, de 4 de setembro de
1942 (Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro).”

Quanto ao recurso administrativo, dispbe o art. 165 da Lei n? 14.133/2021:

“Art. 165. Dos atos da Administracéo decorrentes da aplicacdo desta Lei cabem:

I - Recurso, no prazo de 3 (trés) dias uteis, contado da data de intimagdo ou de lavratura
da ata, em face de: (...)

b) julgamento das propostas;

¢) ato de habilitacdo ou inabilitacdo de licitante;

§ 12 Quanto ao recurso apresentado em virtude do disposto nas alineas “b” e “c” do
inciso | do caput deste artigo, serdo observadas as seguintes disposicoes:

a) a inteng¢do de recorrer deverd ser manifestada imediatamente, sob pena de preclusdo,
e 0 prazo para apresentacdo das razées recursais previsto no inciso | do caput deste
artigo serd iniciado na data de intimagdo ou de lavratura da ata de habilitagdo ou
inabilitagdo ou, na hipdtese de adog¢do da inversdo de fases prevista no § 12 do art. 17
desta Lei, da ata de julgamento;

b) a apreciagdo dar-se-d em fase unica. § 2° O recurso de que trata o inciso | do caput
deste artigo serd dirigido a autoridade que tiver editado o ato ou proferido a deciséGo
recorrida, que, se ndo reconsiderar o ato ou a decisGo no prazo de 3 (trés) dias uteis,
encaminhard o recurso com a sua motivagdo a autoridade superior, a qual deverd
proferir sua decisdo no prazo mdximo de 10 (dez) dias uteis, contado do recebimento dos
autos.

§ 392 O acolhimento do recurso implicard invalidagdo apenas de ato insuscetivel de
aproveitamento.

§ 42 O prazo para apresentagdo de contrarrazbes serd o mesmo do recurso e terd inicio
na data de intimagdo pessoal ou de divulgagdo da interposi¢céo do recurso.

$ 52 Serd assegurado ao licitante vista dos elementos indispensdveis a defesa de seus
interesses”.

Apresentadas as razdes recursais, a Pregoeira poderd adotar as seguintes
posturas:

1) Conhecer do recurso (juizo positivo de admissibilidade) e, no mérito, acolhé-lo,
Resposta ao Recurso realizando um juizo de retratacdo e, desse modo, reconsiderando
sua decisdo e revendo seus proprios atos;

2). Ndo conhecer do recurso (juizo negativo de admissibilidade), em razdo da auséncia
de algum requisito de admissibilidade recursal;
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3) Conhecer do recurso (juizo positivo de admissibilidade) e manter a sua decisdo,
devendo prestar as devidas informagdes a autoridade competente para o efetivo
julgamento do recurso.

Com base na documentagao contida no processo e, com fulcro na legislagao
pertinente, passa-se a analise dos tdpicos recursais apresentados:

IV - DO MERITO

1. Da exequibilidade da proposta e do pardmetro objetivo aplicavel

A controvérsia central consiste em verificar se o valor ofertado pela empresa vencedora
constitui elemento suficiente para impor a Administracdo a realizagao de diligéncia
especifica destinada a comprovacgao da exequibilidade da proposta.

Nos termos do art. 59, inciso IV, da Lei n? 14.133/2021, serdo desclassificadas as
propostas que apresentarem pregos inexequiveis ou permanecerem acima do
orcamento estimado para a contratacao.

O § 22 do mesmo artigo dispée que a Administracdao podera realizar diligéncias para
aferir a exequibilidade das propostas ou exigir dos licitantes que ela seja demonstrada,
conforme previsto no instrumento convocatorio.

A disciplina regulamentar aplicavel aos bens e servigos em geral adota como parametro
objetivo de identificagcao de possivel inexequibilidade os valores inferiores a 50% do
orcamento estimado pela Administragdo. Assim dispde o art. 34 da Instrucdo
Normativa SEGES/ME n2 73/2022.)

O Tribunal de Contas da Unido igualmente registra que, no fornecimento de bens e na
prestagao de servigos em geral, propostas inferiores a 50% do valor orgado constituem
indicio de inexequibilidade, circunstancia em que a Administracao deve aprofundar a
analise mediante diligéncia antes de concluir pela inviabilidade da oferta.

No presente caso, entretanto, a proposta vencedora ndo se encontra abaixo desse
parametro.

O valor estimado para o Lote 03 é de RS 1.220.811,65, enquanto o valor ofertado pela
recorrida é de RS 709.300,00, correspondendo a aproximadamente 58,10% do
or¢amento estimado.

Portanto, ndo se configura o indicio objetivo de inexequibilidade previsto na
regulamentacao.
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Importa esclarecer que a circunstancia de uma proposta situar-se acima do referido
percentual nao impede a Administracdo de realizar diligéncia, caso existam outros
elementos concretos e objetivos capazes de suscitar duvida fundada acerca de sua
viabilidade.

Todavia, também ndo se pode extrair do art. 59, § 22, da Lein2 14.133/2021 a conclusdo
de que toda proposta que apresente desconto expressivo em relacdo ao orcamento
administrativo deva, necessariamente, ser submetida a abertura de sua composicao de
custos.

A diligéncia constitui instrumento de instrucdao destinado a esclarecer duvida objetiva
surgida no julgamento da proposta. Sua utilizagdo deve estar associada as
particularidades do caso concreto e ndao decorrer exclusivamente da existéncia de
diferenca entre o preco ofertado e o orcamento estimativo.

2. Dos argumentos apresentados pela recorrente

A recorrente sustenta que a reducdo mais significativa se encontra no item
correspondente as 590 poltronas comuns, cujo preco estimado seria de
aproximadamente RS 2.031,31 por unidade, enquanto a recorrida ofertou RS 1.170,00.

Também aponta como fatores de risco as obrigacGes relativas a instalacdo, logistica,
garantia minima de cinco anos e possibilidade de aquisicdes parceladas.

Tais circunstancias merecem consideragcdo, mas, analisadas isoladamente ou em
conjunto, ndo constituem demonstragdo de inexequibilidade da proposta.

A propria recorrente reconhece expressamente que a diferenga entre os descontos
aplicados aos itens do lote nao comprova, por si s6, a inexequibilidade, sustentando
apenas que tal circunstancia justificaria investigacao complementar.

Nao foram apresentados, contudo, elementos externos objetivos capazes de
demonstrar incompatibilidade concreta entre o preco ofertado e os custos necessarios
a execucdo do objeto.

N3do constam do recurso, por exemplo, documentos provenientes do fabricante, precos
minimos comprovadamente praticados no mercado, custos efetivos de aquisicdo,
transporte ou instalacdo, ou outro elemento técnico-econémico que demonstre que o
produto especificado no edital ndo possa ser fornecido pelo valor ofertado.

A argumentacdo apresentada parte, essencialmente, da diferenca entre o orcamento
estimado pela Administracao e o valor final obtido na competicao.
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O orgamento estimado constitui importante parametro para o julgamento das
propostas, mas ndo representa pre¢o minimo obrigatério a ser praticado pelos
licitantes.

A obtencdo de valores inferiores aos estimados constitui consequéncia natural da
competicdo instaurada pelo procedimento licitatério, ndo sendo juridicamente possivel
presumir a inexequibilidade exclusivamente em razao da amplitude do desconto,
especialmente quando ndo atingido o parametro objetivo utilizado para identificacdo
dessa situagao.

3. Da desnecessidade de realizacdo de diligéncia no caso concreto

O item 7.8.6 do edital, conforme destacado pela prdpria recorrente, admite a realizacao
de diligéncias quando houver indicios de inexequibilidade ou necessidade de
esclarecimentos complementares.

A redacdo do instrumento convocatério, portanto, ndo estabelece realizagao
automatica de diligéncia sempre que a proposta apresentar determinado percentual de
desconto.

No caso em exame, considerados conjuntamente:

a) o fato de a proposta global corresponder a aproximadamente 58,10% do
orcamento estimado;

b) ainexisténcia do indicio objetivo de inexequibilidade caracterizado por proposta
inferior a 50% do orcamento;

c) a inexisténcia, no recurso, de prova concreta de que os custos necessarios a
execugao do objeto superem o prego proposto; e

d) a auséncia de outros elementos objetivos capazes de formar duvida fundada
acerca da possibilidade de execucao,

e) nao se identifica fundamento suficiente para determinar, neste momento,
nova diligéncia destinada exclusivamente a abertura da composi¢ao detalhada
dos custos da recorrida.

f) A realizagdao de diligéncia nao deve ser utilizada como etapa automatica ou
ordindria destinada a impor ao licitante vencedor a apresentacao posterior de
documentacdo econbmica ndo previamente exigida, quando inexistente
circunstancia concreta que justifique a complementacao instrutdria.

g) Da mesma forma, ndo compete a recorrente estabelecer quais documentos
deverdo necessariamente integrar a comprovagdo econOmica de sua
concorrente, especialmente mediante exigéncia posterior de notas fiscais,
estoques, contratos de transporte ou tabelas de fabricante sem que se tenha

CAMPUS Ii: AV. GUANABARA N* 1500, CENTRO - GURUPI - T0. (63) 3612-7600 v f©
CAMPUS I: AV. ANTONIO NUNES DA SILVA N* 2195, PQ. DAS ACACIAS, GURUPI - T0. (63) 3612-7500 UNIRGOFICIAL
CENTRO ADMINISTRATIVO: AV. PARA, N* 2432, ENGENHEIRO WALDIR LINS Il - GURUPI - TO. [63) 38127527 UNIRG.EDU.BR

Pag. 6 de 8



\CUnirG

CAMPUS Ii: AV. GUANABARA N* 1500, CENTRO - GURUPI - TO. (63] 3612-7600
CAMPUS I: AV. ANTONIO NUNES DA SILVA N* 2195, PQ. DAS ACACIAS, GURUPI - TO. (63) 3612-7500

CENTRO ADMINISTRATIVO: AV. PARA, N* 2432, ENGENHEIRO WALDIR LINS |1 - GURUPI - TO. [63) 3612-7627

demonstrado, previamente, circunstancia concreta apta a colocar em duvida a
exequibilidade da proposta.

h) Tal providéncia, sem justificativa objetiva, poderia inclusive importar criacdo de
requisito probatério posterior ndo previsto originalmente para todos os
participantes do certame.

i) Assim, ndao ha razdes suficientes para reconsiderar a decisao anteriormente
adotada quanto a aceita¢dao da proposta da recorrida.

V — DO TRANSCURSO DO PROCEDIMENTO

Registra-se, ainda, que o recurso administrativo possui efeito suspensivo até a decisao
final, conforme art. 168 da Lei n? 14.133/2021, circunstancia igualmente reconhecida
pela propria recorrente.

O transcurso do tempo, evidentemente, nao constitui fundamento para afastar
diligéncia que se revelasse necessaria a legalidade e seguranca da contratacao.

Entretanto, inexistindo, apds andlise das raz0es e contrarrazdes, elementos objetivos
suficientes para justificar a reabertura da fase de julgamento, a continuidade da
suspensdo do procedimento exclusivamente para realizacdo de diligéncia desprovida de
fundamento concreto nao se revela medida necessdria ou proporcional.

Nesse contexto, a solucdo que melhor atende aos principios da eficiéncia, razoabilidade,
competitividade, seguranca juridica e busca da proposta mais vantajosa é o julgamento
do recurso com base nos elementos ja constantes dos autos, assegurada a continuidade
regular do procedimento licitatério.

VI - DECISAO

Diante do exposto, no exercicio das atribuicdes conferidas a Pregoeira, CONHECO do
recurso administrativo interposto pela empresa JM GESTAO E CONSULTORIA
EMPRESARIAL LTDA. e, no mérito, NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo a decisdo que
aceitou a proposta apresentada pela empresa ALANA JESSICA RIBEIRO — A.J. COMERCIO
E SERVICOS para o Lote 03 do Pregdo Eletronico SRP n2 002/2026.

A decisdao fundamenta-se, especialmente, no fato de que:

e a proposta vencedora, no valor de RS 709.300,00, corresponde a
aproximadamente 58,10% do or¢amento estimado de RS 1.220.811,65;

e nao foi atingido o parametro objetivo utilizado para identificacdo de indicio de
inexequibilidade para bens e servicos em geral;
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a diferenca entre o preg¢o estimado e o valor ofertado, isoladamente, nao

demonstra inviabilidade econémica;

e ndo foram apresentados elementos concretos suficientes para demonstrar que
0s custos necessarios a execugdo do objeto sejam superiores ao prego ofertado
OuU que a proposta seja incapaz de suportar as obrigagdes previstas no edital; e

e inexistem, neste momento, elementos objetivos suficientes para justificar a

realizacdo da diligéncia especifica requerida pela recorrente.

Ressalva-se que a presente decisdo nao importa declaracao abstrata ou absoluta acerca
da estrutura interna de custos da empresa vencedora, mas reconhecimento de que, a
vista dos elementos constantes dos autos, ndao se verificam indicios concretos
suficientes de inexequibilidade capazes de justificar a reabertura da fase de
julgamento da proposta.

Nao havendo reconsideragdao da decisdao recorrida e observadas as disposi¢des do
instrumento convocatdrio e do art. 165, § 22, da Lei n2 14.133/2021, encaminhem-se os
autos a autoridade superior para apreciagdo e decisdo, prosseguindo-se
posteriormente com os demais atos do certame.

Publique-se e dé-se ciéncia aos interessados.

Gurupi/TO, 14 de setembro de 2026.

TELMA PEREIRA Assinado de forma digital
por TELMA PEREIRA DE

DE SOUSA SOUSA
MILHOMEM:401 MILHOMEM:40192482149

Dados: 2026.09.14

02482149 15:43:00 -03'00'
TELMA PERREIRA DE SOUSA MILHOMEM
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DESPACHO N° 2562-2026

Data: 22/09/2026

De: GURUPI: Presidéncia

Para: GURUPI: Compras e Suprimentos

Assunto: 86/2026 - AQUISIQAO DE MOBILIARIO - ANALISE DE RECURSO ADMINISTRATIVO

Trata-se de encaminhamento realizado pela Comisséo de Licita¢do, por meio do Despacho n°® 311/2026,
referente as respostas aos Recursos Administrativos apresentados pelas empresas Kusuri Distribuidora
Ltda., relativamente ao Lote 01, e J J Comércio e Servicos Ltda. e JM Gestdo e Consultoria Empresarial
Ltda., relativamente ao Lote 03, no &mbito do Pregao Eletrdnico SRP n° 002/2026, destinado ao Registro
de Precos para futura, eventual e parcelada aquisicdo de mobiliario para atendimento das demandas da
Fundacéo/Universidade de Gurupi — UnirG.

Conforme consta nos autos, as respostas foram elaboradas pela Pregoeira apds analise das razdes
recursais e das respectivas contrarrazdes, bem como dos documentos apresentados pelas licitantes, das
diligéncias realizadas no decorrer do procedimento e das manifestacdes das unidades técnicas

chamadas a se pronunciar sobre as matérias questionadas.

Quanto ao recurso apresentado pela empresa Kusuri Distribuidora Ltda., verifica-se que foram
analisados os questionamentos relacionados a conformidade dos produtos ofertados, as amostras
apresentadas, ao atestado de capacidade técnica, a relacdo comercial existente entre a empresa Alana
Jessica Ribeiro — A.J. Comércio e Servigos e a empresa Ramos Comeércio e Solucdes Inteligentes Ltda.,
a garantia, a documentacao apresentada e a qualificacdo econdmico-financeira.

Em relacdo as caracteristicas técnicas dos Itens 1, 2 e 3 do Lote 01, foram realizadas diligéncias e
apresentacdo de amostras, posteriormente submetidas a comissao responsavel pela avaliacédo, que
concluiu pelo atendimento das especificacdes exigidas. Da mesma forma, os demais questionamentos
formulados pela recorrente foram examinados pela Pregoeira a partir dos documentos e esclarecimentos
juntados durante a instru¢éo, ndo tendo sido identificados elementos suficientes para afastar as
conclus@es alcangcadas nesses pontos.

Situacgéo diversa foi verificada quanto a qualificacdo econémico-financeira. A andlise realizada nos autos
identificou o ndo atendimento ao requisito previsto no item 8.12.3 do Edital, especialmente em razdo da
formalizacdo e autenticagdo dos documentos contabeis apds o0 prazo estabelecido no subitem 8.12.3,
alinea “b.3.1". Com base nessa constatacéo, a Pregoeira acolheu parcialmente o recurso da Kusuri
Distribuidora Ltda. e concluiu pela inabilitagcdo da empresa Alana Jessica Ribeiro — A.J. Comércio e
Servicos.
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Considerando que a conclusdo decorreu de andlise especifica da documentacao de habilitacéo e
encontra correspondéncia na exigéncia estabelecida no instrumento convocatério, acolho a decisdo da
Pregoeira quanto ao recurso da Kusuri Distribuidora Ltda., mantendo o seu parcial provimento e a
consequente inabilitacdo da empresa Alana Jessica Ribeiro — A.J. Comércio e Servicos, pelos
fundamentos constantes da respectiva resposta.

Quanto ao recurso apresentado pela empresa J J Comércio e Servicos Ltda., a insurgéncia concentrou-
se no atendimento das especificages técnicas dos produtos integrantes do Lote 03, especialmente os
ltens 5 e 6.

Durante a andlise recursal, os documentos técnicos apresentados pela licitante foram novamente
submetidos a Geréncia Administrativa. Na reavaliacdo do Item 5, a unidade técnica verificou que a ficha
apresentada indicava espuma laminada em poliuretano e revestimento em tecido, enquanto a
especificacao exigia espuma injetada e revestimento em courissimo, concluindo pela existéncia de

divergéncias relevantes em relagéo ao produto previsto no Termo de Referéncia.

A andlise realizada pela Pregoeira levou em consideragéo justamente essa manifestacao da area
responsavel pela verificagéo técnica do objeto, ndo se limitando a auséncia dos relatorios inicialmente
guestionados pela recorrente. Assim, a concluséo quanto a desconformidade dos produtos decorreu da
comparacao entre as caracteristicas do produto efetivamente ofertado e aquelas exigidas no instrumento

convocatorio.

Dessa forma, acolho a analise e a conclusdo apresentadas pela Pregoeira no recurso da empresa J J
Comércio e Servicos Ltda., mantendo os efeitos decorrentes da desconformidade técnica identificada
nos Itens 5 e 6 do Lote 03, conforme manifestacdo da unidade técnica competente e fundamentos
constantes da resposta ao recurso.

Por sua vez, a empresa JM Gestédo e Consultoria Empresarial Ltda. questionou a exequibilidade da
proposta apresentada para o Lote 03, cujo valor ofertado foi de R$ 709.300,00, correspondente a
aproximadamente 58,10% do valor estimado pela Administracdo. A Pregoeira analisou os argumentos
apresentados e concluiu que a diferenca entre o valor estimado e o valor ofertado, isoladamente, ndo
demonstrava a impossibilidade de execucdo do objeto, especialmente diante da auséncia de elementos
concretos apresentados pela recorrente capazes de demonstrar a inexequibilidade da proposta.

Nesse ponto, acolho igualmente a fundamentacao apresentada pela Pregoeira quanto a auséncia de
comprovagao suficiente da alegada inexequibilidade, uma vez que o recurso ndo demonstrou
objetivamente que 0s custos necessarios a execugao seriam incompativeis com o valor ofertado.

Ressalta-se, contudo, que essa concluséo diz respeito especificamente a alegacao de inexequibilidade
apresentada pela JM Gestédo e Consultoria Empresarial Ltda., ndo afastando os efeitos decorrentes das
demais decisdes proferidas no ambito do certame, inclusive aquelas relacionadas a habilitacdo da
licitante e a conformidade técnica dos produtos integrantes do Lote 03.

Assim, analisadas as razdes recursais, as respectivas respostas, as diligéncias realizadas e as
manifestacdes técnicas produzidas no decorrer da instrucéo, acolho as manifestacdes da Comissédo de
Licitacao e da Pregoeira, nos termos acima consignados, por entender que as conclusdes adotadas se
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encontram amparadas nos elementos constantes dos autos e nas exigéncias estabelecidas no Edital e
no Termo de Referéncia.

Determino, portanto, o regular prosseguimento do Pregédo Eletrénico SRP n°® 002/2026, devendo a
Comissdao de Licitacdo observar os efeitos das decisGes recursais, a ordem de classificagdo das
licitantes e as demais etapas previstas no instrumento convocatorio, promovendo as comunicacdes e
registros necessarios no sistema eletrénico.

Encaminhem-se os autos a Comisséao de Licitagdo para adogao das providéncias cabiveis e regular
continuidade do certame.

Cumpra-se.

Documento assinado eletronicamente por THIAGO PINEIRO MIRANDA, em 22/09/2026 as 11:55.

A autenticidade do documento pode ser conferida no site https://iow.unirg.edu.br/verifica-
assinatura/verificar?codigo=57216544&crc=87Q4TDUH informando o cddigo verificador 57216544 e o
codigo CRC 87Q4TDUH.
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